
2023年拒绝申请书 拒绝调解申请书(大
全5篇)

每个人都曾试图在平淡的学习、工作和生活中写一篇文章。
写作是培养人的观察、联想、想象、思维和记忆的重要手段。
范文怎么写才能发挥它最大的作用呢？这里我整理了一些优
秀的范文，希望对大家有所帮助，下面我们就来了解一下吧。

拒绝申请书篇一

乙方：

事件经过简述：

甲乙双方于 年 月 日，本着友好协商的原则，达成以下协议：

三、用户购买的 型号电视机及其购机发票、使用说明书等附
件全部交给甲方;

七、本协议一式两份，经双方签字后生效。

甲方：四川快益点电器服务连锁 乙方： 证明人：

有限公司分公司 乙方身份证号：证明人身份证号：

甲方代表：

甲方身份证号：

(一)相邻权纠纷人民调解协议书格式

人民调解协议书

(相邻权纠纷用)



( )呼 人调字 号

申请人姓名 性别 出生年月日 民族 职业住址 身份证号码联
系方式

申请人姓名 性别 出生年月日 民族 职业住址 身份证号码联
系方式

被申请人姓名 性别 出生年月日 民

职业住址 身份证号码联系方式

被申请人姓名 性别 出生年月日 民

职业住址 身份证号码联系方式

纠纷的主要事实和争议事项：申请人 的 位于,与被申请人的
相邻。被申请

影响申请人的，造成了申请人的 1 人

。历史

上，，现申请人 要求被申请人 。

本案各方当事人自愿将机动车事故纠纷申请人民调解委员会
调解。经审查，本案符合人民调解委员会受理条件，在人民
调解员主持调解下，各方当事人自愿达成如下协议：

1、被申请人 于本协议签订后的 日内。_经济纠纷协议书范
本。

2、被申请人 赔偿给申请人经济损失人民币元。于 付清。

本协议书具有民事合同性质，受法律保护。各方当事人



应当按照协议自觉和及时履行自己的义务，不得擅自变更或
者解除本协议，否则将承担法律责任。

双方自愿于本协议签订后30日内向呼图壁县人民法院

申请司法确认，一经司法确认，本协议即具有法律效力，一
方拒绝履行或者未全部履行的，对方可以向作出确认决定的
人民法院申请强制执行。

本协议一式 份，由双方当事人、调解组织各执一份，

具有同等效力。

申请人(签名) 被申请人(签名)年月日年月日

调解员(签名) 记录人(签名)

拒绝申请书篇二

书是由人民法院制作的，以调解协议为主要内容的法律文书。
民事诉讼法第89条第1款和第2款规定：“调解达成协议，人
民法院应当制作调解书。调解书应写明诉讼请求、案件的事
实和调解结果。调解书由审判人员、书记员署名，加盖人民
法院印章，送达双方当事人。”

调解协议通常是在调解方案的基础上形成的。

人民法院通过调解活动，当事人自愿达成调解协议的，一般
应制作调解书，以明确当事人之间的`权利义务关系。但是在
某些特殊情况下，当事人达成调解协议的，法律规定不需制
作调解书。根据民事诉讼法第90条的规定，不需制作调解书
的案件有：

调解和好的离婚案件；



调解维持收养关系案件；

能够即时履行的案件；

其他不需要制作调解书的案件。

对于不需要制作调解书的调解协议，应当记入笔录，由双方
当事人、审判人员、书记员签名或盖章。

调解书由人民法院按照法定的格式依据调解协议的内容制作。
调解书的具体内容主要包括：首部：包括制作调书的人民法
院的名称、案件的编号、当事人及其诉讼代理人的基本情况、
案由等；主文：包括案件的事实和调解的结果。该部分为调
解书的核心部分，要求写得具体、明确，尤其是调解的结果
部分，以避免当事人在履行调解书时发生争议；尾部：包括
案件审判人员、书记员的签名、调解书的制作时间和人民法
院的印章。

拒绝申请书篇三

调解书（工商）

（81）×裁字第××号

申诉方：国营××棉纺厂

代理人：刘树勋，男，52岁，供销科长

赵殿生，男，40岁，法律顾问处律师

被诉方：××纺织品采购站

代理人：张鸿雁，男，47岁，业务科副科长



申诉方与被诉方于一九八0年六月二十日签订白市布合同，数
量为五万公尺，

总价款七万元。双方各存封样。申诉方按封样组织生产，被
诉方按封样验收。一九

八0年十月，申诉方发送到被诉方白市布八千七百八十七公尺。
被诉方验货后，以

产品含有化纤成份，颜色不符，要求退货，申诉方认为，产
品与封样相符，不同意

退货。为此，双方发生争执。协商不成，国营××棉纺织厂
向我局申请仲裁。

经查明：此产品确属含有化纤成份的混纺布。但由于产品与
双方封存的样品相

符，应视为合同约定的质量。经本局主持调解，双方共同协
商，达成协议如下：

一、申诉方所发八千七百八十七公尺白市布除含有红颜色部
分787公尺应退

回申诉方外，其余八千公尺由被诉方收购。

二、一九八0年六月二十日双方所订购销合同，自本协议成立
之日起终止。

三、被诉方所欠申诉方货款一万一千二百元于一九八一年五
月三十一日前一次

付清。

四、案件受理费按争议金额的千分之五征收，计61．5元各承



担30．75

五、其他无争议。

本调解书与裁决书具有同等法律效力。

申诉方代理人 刘树勋

立协议人： 赵殿生

被诉方代理人 张鸿雁

仲裁员 叶振声

×年×月×日 （印）

书记员 李晓红

颁布单位：国家工商管理局

颁布日期：1980

拒绝申请书篇四

美丽的是我们的家园。为了让我们的家园天更蓝、山更绿、
水更清、人更美，市委、市政府提出了打造生态绿洲山水园
林新型工业城市战略目标。

^v^办公厅下发了《关于限制生产销售使用塑料袋的通知》，
要求环保部门广泛宣传“白色污染”的危害性，限制塑料购
物袋的生产、销售和使用，提倡重拎菜篮子、重提布袋子，
重复使用耐用型购物袋。塑料购物袋产生的“白色污染”，
进入自然环境后难以降解，严重破坏着我们珍贵的土地资源
和水资源，严重影响着我们的生活环境。



为了人类共同的家园——地球，为了我们自己，为了子孙后
代，为了美好的明天，以实际行动参与我市创建全国“文明
城市”和争创“全国环保模范城市”的行列，在市环保局、
市妇联为纪念第38个“6·5”世界环境日联合开展“减少污
染，行动起来——请使用环保布袋”宣传活动之际，特向全
市居民发出倡议：

1、拒绝塑料袋，使用环保布袋，高度重视“白色污染”给人
们社会生活带来的危害。塑料是高分子聚合物，需100至3年
才能分解，污染危害极大，会破坏环境，影响景观;会造成化
学污染，危害人体健康;会使土壤板结，影响农作物生长;遗
弃山野、水泊，会危及动植物生存。

2、学习环境保护知识，增强环保意识，人人都做环保天使，
做绿色环境宣传员，用实际行动影响身边的人，不断改善我
们周围的生态环境，做到人人讲环保，个个护家园，养成文
明、健康的生活方式和行为习惯，共建绿色社区。

3、在家庭和社区对垃圾进行分类收集和投放，以利于再生资
源的回收和利用，有效控制日常生活中产生的污染。不随地
乱扔塑料包装，真正用环保标准指导自己的行为，做一个文
明的公民和市民。

4、积极参与到家庭节能减排的活动中来。提倡清洁生产，倡
导绿色消费，善待生态环境，建设生态文明。请市民重拎布
袋子、菜篮子，不乱扔垃圾，不用或少用一次性塑料袋和其
他一次性塑料制品;自觉选购节能家电、节水器具和高效照明
产品，减少待机耗能;拒绝过度包装，使用无磷洗衣粉等，最
大限度地减少污染。请中小学生珍惜使用的每一张纸、每一
支笔、每一本书，从生活中的小事情开始节约能源、保护环
境，珍爱我们的家园。

5、鼓励、动员企业和社会力量以实际行动关爱环境、回报社
会，消除“白色污染”。生产、经营企业要严格自律，不生



产国家明令禁止的不易降解的塑料袋;经营单位和服务业不排
放对生态有影响的污染物;生产、销售塑料制品的单位和个人
要积极承担回收利用的责任。

朋友们!为了你，为了我，为了我们共同的家园，让我们积极
行动起来，从我做起，从现在做起，从身边事做起，拒
绝“白色污染”，用实际行动保护生态环境，为建设美丽的
家园尽一份心、献一份力，让我们的家园更美好!

市环境保护局

__年__月

拒绝申请书篇五

法定代表人（负责人）：周某某。被申请人（原审原告）：
唐明，男，出生于1972年8月7日，住       所地：潼南
县别口乡飞凤村9组158号。 申请人因不服重庆市沙坪坝区人
民法院沙法民初字第35*9号《民事调解书》，特依照《民事
诉讼法》第一百八十二条之规定，现提出申请再审。

再审申请请求：

1、撤销（2011）沙法民初字第3509号《民事调解书》；

2、改判驳回被申请人诉讼请求；

3、本案诉讼费用由被申请人承担。

事实与理由：

申请人现有证据证明重庆市沙坪坝区人民法院〈2011〉沙法
民初字第35*9号《民事调解书》协议内容：双方从10月28日
起建立劳动关系，违反法律规定，应当再审。



一、原审调解在程序上没有遵循《民事诉讼法》第7条关于人
民法院审理民事案件必须以事实为根据、以法律为准绳的原
则，主持双方达成的调解协议与事实完全不符。

1、本申请人并未将该工程发包人不具备用工主体资格的组织
或自然人。  申请人通过招标方式将承建的某某住房项目部
分劳务分包给重庆硕丰建设集团有限公司（以下简称硕丰公
司），硕丰公司委托代理人为王小碧。硕丰公司的所有签章
也是真实的，是该单位曾经使用的公章。而硕丰公司系通过
报纸公告声明原公章作废，本单位显然没有能力核实该公章
真假。

2、被申请人受雇于李明全，与李明全一起从吴飞、胡小羽处
承揽基础孔桩水钻劳务，不属于《劳动和社会保障部关于确
立劳动关系有关事项的.通知》第四条规定之不具备用工主体
的组织或自然人招用的劳动者。  代表硕丰公司与申请人签订
《劳务分包合同》的是王小碧。而与李明全作为乙方签订基
础水钻工作分包合同的是吴飞和胡小羽私人，并非硕丰公司，
更非王小碧。双方签订的《基础孔桩水钻部份劳动分包协议》
约定，甲方将挖孔桩、独立桩柱基及条形基础部分的水钻劳
务以包干价方式承包给乙方。被申请人与李明全是表亲，受
雇于李明全。被申请人妻子王元翠还代表李明全领取劳务费
用，在其领款时出具给胡小羽的《担保证明》的前言部分载
明：“某某项目5-10#楼挖孔桩水钻部份承揽人李明全班组的
全权代表王元翠承诺”。  显然，《基础孔桩水钻部份劳动
分包协议》和《担保证明》充分证明被申请人与吴飞和胡小
羽等人之间系承揽关系，既非受雇于吴飞和胡小羽，更不是
吴飞或胡小羽招用的劳动者。  因本申请人并非《基础孔桩
水钻部份劳动分包协议》的当事人，也不知晓《担保证明》
证据，故在原审中未能举示这两份证据材料，以致原审法院
未查清案情。

二、原审调解达成的协议内容不符合法律规定。



1、被申请人与申请人之间没有直接的法律关系，更不存在直
接的劳动关系。

2、新证据证明的事实是：被申请人仅仅是受雇于李明全，与
李明全一起承揽了基础孔桩水钻部分工作。因此，本案不能
适用《劳动和社会保障部关于确立劳动关系有关事项的通知》
第四条规定，认定申请人将工程发包给不具备用工主体资格
的组织或自然人，对该组织或自然人招用的劳动者承担用工
主体责任。

三、原审调解的履行，将给本申请人造成经济利益不当受损
的后果，悖离了民事诉讼调解应当贯彻程序效率与实体正义
兼顾的价值取向，也违背了民事诉讼调解制度主要在于解决
纠纷、恢复秩序、实现和保障社会和谐的目的。  但是申请
人却根据原审调解协议在认定工伤后，以其承包的劳务费收
入9000余元作为每月工资标准要求本申请人赔偿其伤残八级
的工伤待遇26万余元--按正常的社平工资标准，八级工伤待
遇仅有10万余元。  无论是承揽关系，还是雇用关系，被申
请人在工作中受伤都完全可以依据《最高人民法院关于审理
人身损害赔偿案件适用法律若干问题的解释》规定获得相应
的赔偿。申请人在与被申请人不存在事实上和法律上的劳动
关系之基础的情况下，在原审主持下与被申请人达成调解协
议，自然悖离了民事诉讼调解应当贯彻程序效率与实体正义
兼顾的价值取向。

申请人：xxx建设有限公司重庆分公司

20xx年10月6日


